USTAV ARCHEOLOGIE
FILOZOFICKO-PRIRODOVEDECKE FAKULTY SLEZSKE UNIVERZITY V OPAVE

ACTA ARCHAEOLOGICA
OPAVIENSIA

Petroarcheologicky vyzkum
neolitu a eneolitu ve Slezsku

Vratislav Janak - Mirostaw Furmanek - Antonin Pfichystal - Stanislav Stuchlik (eds.)

Opava 2018



Acta archaeologica Opaviensia 5

Redakéni rada:
Vladimir Go$ - Vratislav Jandk - Stanislav Stuchlik (predseda)

Petroarcheologicky vyzkum neolitu a eneolitu ve Slezsku

Vratislav Janak — Mirostaw Furmanek — Antonin Pfichystal — Stanislav Stuchlik (eds.)

Sbornik vznikl v rdmci studentské grantové soutéze na Slezské univerzité v Opave
SGS/4/2017 Meziregionalni kontakty starych zemédélskych spolecenstvi

K tisku doporucili:
Pawel Valde-Nowak, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow
Miroslav Popelka, Univerzita Karlova, Praha

© 2018 Filozoficko-prirodovédecka fakulta Slezské univerzity v Opavé, autori

ISBN 978-80-7510-288-1



USTAV ARCHOLOGIE FPF SLEZSKE UNIVERZITY V OPAVE

Petroarcheologicky vyzkum
neolitu a eneolitu ve Slezsku

Opava 2018



33

85

103

139

165

187

197

207

223

OBSAH

Vratislav Janak — Mirostaw Furmanek — Antonin Pfichystal
Petroarcheologicky vyzkum neolitu a eneolitu ve Slezsku/
Badania petrograficzne nad neolitem i eneolitem na Slgsku.

Vratislav Janak — Antonin Pfichystal
Petroarcheologicky vyzkum neolitu a eneolitu v ceském Slezsku.

Mirostaw Furmanek

Uwagi o potencjale badan petroarcheologicznych w studiach

nad kontaktami interregionalnymi kultury ceramiki wstegowej rytej
w Polsce poludniowo-zachodniej.

Vratislav Jandk
Dalkova distribuce silicitii krakovsko - ¢enstochovské jury
smérem na zapad u kultury s linearni keramikou.

Agnieszka Brzeska-Pasek — Robert Kenig — Tomasz Oberc — Marek Nowak
Wczesnoneolityczne osady w Spytkowicach i ich rola
w dystrybucji krzemienia jurajskiego.

Vratislav Janak — Pavel Kejval - Jan Marecek - Jana Némcova — Antonin Pfichystal
Suroviny kamenné industrie z Hradce nad Svitavou

v kontextu surovinové zakladny kultury s linearni keramikou

na moravsko-ceském pomezi.

Ivan Cheben - Michal Cheben - Adrian Nemergut
Pazurik jursky podkrakovsky v nalezoch na zapadnom Slovensku.

Marian Sojak
Surovinova skladba kamennej §tiepanej industrie z neolitu na Spisi.

Antonin Prichystal
Amfibolické metabazity z Ceského masivu
jako dominujici suroviny neolitickych brousenych nastroji ve stiedni Evropé.

Michal Borowski
Domieszki pozamiejscowych skal metamorficznych
w ceramice kultur wstegowych ze stanowiska w Dzielnicy (woj. opolskie).



233

251

261

266

Jan Bocek
Eneolitické dilny na vyrobu $tipané industrie mezi Krnovem a Opavou.

Ondrej Tomanéak
Kamenné zatéze rybarskych siti z obdobi neolitu
a eneolitu na uzemi ¢eského Slezska.

Marcin Szydtowski

Zagadnienie roli skal wapiennych wsrod spotecznosci KPL
w polnocno-zachodniej Polsce.

Adresy autoru






Acta archaeologica Opaviensia 5, 2018, 197-206

SUROVINOVA SKLADBA KAMENNE] STIEPANEJ INDUSTRIE
Z NEOLITU NA SPISI!

Marian Sojak

Abstrakt: Analyza Stiepanej kamennej industrie z neolitickych lokalit Spisa. Porovnanie zastipenych si-
licitovych surovin; dominancia silicitov Krakovsko-&enstochovskej jury (SKCJ) na tkor obsididnu z vy-
chodného Slovenska (Zemplinske vrchy) a radiolaritu (bradlové pasmo Pienin). Distribu¢né centrd SKC]
na priklade neolitickych lokalit Strane Pod Tatrami a Poprad-Matejovce - spojenie s materskou oblastou
v okoli Krakova. Porovnatelna nalezova situcia Spi$ — Krakovsko ako ¢eské Sliezsko — Krakovsko.

KIucové slova: Severovychodné Slovensko, Spis, stredny neolit, kultura s mlad$ou linearnou keramikou,
zeliezovska a bukovohorska kultdra, $tiepana kamenna industria, zastipenie surovin, dominancia SKCJ,
distribu¢né centrum na hornom Spisi.

Abstract: The analysis of the chipped stone industry in the Spis region dated to the Neolithic period. The
comparison of the flint raw materials; the flint dominance of the Krakéw-Czestochowa Jura (SKCJ) at the
expense of the obsidian from the eastern Slovakia (the Zemplin Highlands) and at the expense of the ra-
diolarite (the Pieniny band). The distribution centers of SKC]J on the example of the Neolithic sites Strane
pod Tatrami and Poprad-Matejovce - the connection with the maternal area in the vicinity of Krakéw. The
finding situation of the Spi$ — Krakéw vicinity comparable to the Czech Silesia — Krakéw vicinity.

Key words: north-eastern Slovakia, Spis region, Middle Neolithic period, Late Linear Pottery culture, Ze-
liezovce group and Biikk culture, chipped stone industry, representation of raw materials, dominance of
the silicides of the Krakow-Czestochowa Jura (SKCJ), distribution center in Upper Spi$ region

Uvod

Kamenna $tiepana industria patri k charakteristickému suboru artefaktov na kazdej neolitickej
lokalite, aj ked zvycajne netvori — na rozdiel od keramickych zlomkov — dominantnu zlozku nélezov.
Jej pocetnost, typologicka i surovinova skladba je na jednotlivych néleziskach zo sledovaného prave-
kého tseku variabilna, v zavislosti od viacerych faktorov. Do tvahy pripadad najma vzdialenost osad
od primarnych surovinovych lozisk vhodnej silicitovej suroviny, schopnost ¢i potreba obyvatelov za-
dovazit si ju hoci aj z odlahlejsich zdrojov, umiestnenie na dolezitych a dobre priechodnych cestach
a podobne. Nemalu tlohu vsak zohrava tiez forma realizovaného vyskumu, pri ktorom sa ukazuje
potreba preplavovania, resp. aspon preosievania kultirnych vrstiev a vyplni zahlbenych objektov.

Spi$ na severe Slovenska, situovany medzi jadrové pohorie Vysoké Tatry a Slovensky raj, je spo-
medzi neolitickych lokalit v ramci Slovenska trocha vynimoc¢ny. Uz len tym, Ze osidlenie sa tu viaze
na polohy s vysokou nadmorskou vyskou, ¢im sa spi§ské neolitické lokality zaraduji medzi najvyssie
polozené v strednej Eurdpe. K tomu treba navyse priratat relativou odlahlost regiénu od kvalitnych
silicitov na produkciu kamennej $tiepanej industrie. Napriek uvedenej skuto¢nosti sa v iom tento
druh pamiatok hmotnej kultiry objavuje pomerne casto, a to na kazdom komplexnejsie skimanom
neolitickom nalezisku. Predlozeny prispevok si v§ima fenomén distribucie silicitovych surovin do are-
élov neolitickych osid, s osobitnym vyznamonm silicitov Krakovsko-¢enstochovskej jury (SKCJ), nami

1 Prispevok vznikol s podporou projektu APVV-14-0742 ,Dynamika vyuzivania surovinovych zdrojov v paleolite a neolite
na zapadnom Slovensku®
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oznacovanych ako jursky podkrakovsky pazurik. Nevenuje pozornost typologickej charakteristike
Stiepanej industrie.

Stru¢ny nacrt neolitizacie Spisa
olitickymi populaciami. Aj ked som sa uvedenou problematikou podrobne zaoberal na inom mieste
(SOJAK 2000), povazujem za potrebné sa asponi v kratkosti zmienit o danom probléme, nakolko to
s distribuciou silicitovych surovin tzko stvisi.

Na zaklade doterajsiecho modelu neolitického osidlenia sa zdd, Ze k osidleniu Spisa doslo az
v strednom neolite, nositelmi kultiry s mladSou linedrnou (notovou) keramikou. Doposial sa tu ne-
dolozil ani ojedinely nélez zo starého neolitu, v Polsku reprezentovany dvoma stupniami/fazami —
Gniechowice a Zofipole. Nepredpokladame, Ze ide o nedostato¢ny stav badania, nakolko za posled-
nych zhruba 20 rokov sa na Spisi uskutoc¢nili viaceré plosné systematické vyskumy, ktoré uvedené
konstatovanie v nicom podstatnejsom nezmenili (najma vyskumy na dialni¢nych tsekoch). Délezitou
otazkou pri neolitizacii Spisa je mozny vztah neolitickych populacii s produktivnym hospodarenim
s neproduktivnymi mezolitickymi spolo¢enstvami. Nevedno ho zatial posudit z hladiska potenciona-
Inej priciny absencie starého neolitu v skimanom regidne, nakolko tu podnes presvedcivych nalezov
niet. Pravdou vsak je, ze mezolitickych nélezisk na Spisi pribuda, avSak ich blizsia chronologicko-kul-
tarna klasifikicia chyba (VALDE-NOWAK - SOJAK 2009; 2010). Nevylucuje sa, ze ¢ast mezolitic-
kych artefaktov by mohla prindlezat janistawickej kulture, ktora sa neraz aj na polskych naleziskach
zaraduje do pokrocilého atlantického obdobia. Pravdepodobné vztahy tejto kultury s linedrnou kera-
mikou (len starou?) si dokumentované vyskytom cokolddového pazurika z okolia Radoma, tazeného
a spracovavaného v dielnach janistawickej kultary, ako aj nositelmi kultry s linearnou keramikou
(KOZLOWSKI 2004, 715), alebo na janistawickych lokalitach juhovychodného Polska pritomnostou
neolitickych surovin (hlavne obsidianu; CZOPEK 1999, 41-45). Ci bude mozné aj na Spisi rétat s ta-
kymito neskorymi kontaktmi, alebo mezolitické nalezy su istym signdlom preco tu chyba staroneo-
litické osidlenie, musia dolozit signifikantnejsie nélezy. Jasné mezolitické lokality zo Spisa su z jeho
hornej casti, v povodi Popradu, teda z oblasti, kde je neolitickych nalezisk neporovnatelne menej
na rozdiel od dolného Spisa z udolia rieky Hornad. To by mohlo indikovat vzajomné respektovanie
svojich revirov. Kym doménou mezolitickych skupin obyvatelov boli podhorské oblasti, resp. blizsie
k horam polozené miesta, neolitické spolocenstva preferovali Grodnejsie polohy v tdoli spisskych
kotlin (predovsetkym Hornadskej). V pripade vychodnejsie leziacich neolitickych osad to naznacil
uz S. Siska pri analyze osidlenia kultdry s vychodnou (alféldskou) linedrnou keramikou (SISKA 1989,
111).

Nejednoznalny je tiez smer $irenia neolitickych osidlencov na Spi§ (SOJAK 1999a). Za naj-
pravdepodobnejsie sa dnes povazuje trasovanie kultury s mladou linedrnou keramikou od severu
na juh, t. j. z dneSného juzného Polska na Spis. Osidlenie Spisa oklukou zo stredného Podunajska cez
Moravu a Malopolsko predpokladal aj B. NOVOTNY (1959, 13-20), realizétor prvého systematic-
kého vyskumu neolitickej osady na Spisi - v Poprade-Matejovciach, polohe Nad kopéekom I (NO-
VOTNY 1982a; 1982b). Apriérne viak nemozno vylcit ani opa¢né Sirenie neolitickych komunit,
teda zo slovenského izemia na sever za opacny hreben Karpat. Nateraz nie je rozhodnuté, kedy doslo
na Spisi k spolunazivaniu vsetkych tu dolozenych stredoneolitickych kultir - linearnej, Zeliezovske;j
a bukovohorskej. Ojedinelé importy keramiky skupiny Tiszadob (resp. nadob s neznamym obsahom,
obsidianom?) na niektorych neolitickych lokalitach naznacuju, ze trvalo urcity (azda nie tak dlhy)
¢as, kym tu bolo samostatné linearne (notové) osidlenie, zakratko posilnené zeliezovskym a buko-
vohorskym. Pravdou ale je, Ze na vietkych neolitickych naleziskdch evidujeme zmie$ané nalezové
horizonty vsetkych zastupenych kultar. Komunikacné trasy prichadzajiaceho zeliezovského i buko-
vohorského obyvatelstva su tiez len predpokladané. Kym prvé mohlo preniknuit na Spi§ Pohronim,
nositelia bukovohorskej kultiry sem mozno prisli naraz dvoma az troma cestami - z juhu z Gemera,
z vychodu a7 severovychodu zo Sari$a (cez malé jadrové pohorie - Branisko ¢&i hornou Torysou?)
a napokon od juhovychodu proti toku Hornadu, z oblasti Kosickej kotliny. Tedriu pohronskej cesty je
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nutné overit dosial absentujucim komplexnym prieskumom Horehronského podolia. Uvedend trasu
prieniku zeliezovskych obyvatelov podporuju vyrazné pamiatky na dolnom Spisi, kym na hornom su
ojedinelé a zeliezovska vyzdoba sa tu nevyskytuje v Cistej podobe, ale je akoby ,,barbarizovana® Sle-
dovanie smerov $irenia neolitickych populdcii na Spis je potrebné z pohladu distribucie silicitovych
surovin (obr. 1).

Obr. 1. Mapa Slovenskej republiky s vyznac¢enymi neolitickymi lokalitami spominanymi v texte. 1 — Po-
prad-Matejovce, Nad kopéekom I; 2 - Strane pod Tatrami, Pod Kamennym vrchom; 3 - Rakusy/
Spisska Bela, Kahlenberg; 4 - Ganovce, Za stodolami; 5 — Dolany, Pod Brusnikom; 6 — Kl¢ov,
Roven - Pod hajikom; 7 — Smizany/Spisska Nova Ves, Smizianska roven.

Stav badania o vyuzivani silicitovych surovin v neolite

Zaujem o kamennu $tiepanu industriu vo vSeobecnosti prejavili na Spisi uz badatelia v zave-
re 19. storocia. Vacsina z nich pracovala pod zastitou Uhorského karpatského spolku (1873-1945),
ktorého ¢innost sa zameriavala predovsetkym na Tatry. Jeho zakladatelia vytvorili zaklady klubove;j
¢innosti a filozofiu spojenia $portovej ¢innosti v horach, spoznavania prirody a histérie s dobrovol-
nickou ¢innostou pri vychove mladych turistov a alpinistov, budovani turistickych chodnikov, chat
a podobne. Medzi ¢lenmi boli i predchodcovia neskorsich archeoldgov, z radov uhorskej a spisskej
inteligencie. Nechybali skuto¢ni znalci archeoldgie. Svojimi vedomostami v danom odbore vynikol
posledny spissky polyhistor a znamenity lekar Dr. Michal Greisiger, ktory mal na svoju dobu po-
zoruhodné vedomosti o archeoldgii horného Spisa. Prave $tiepané artefakty st v jeho z vacsej Casti
zachovanej kolekcii dominantné a dodnes suborne a odborne neanalyzované (KOLLAROVA et al.
2015, tu dalsia literatura). Aj ked v nej prevazuje Stiepana kamenna industria z epipaleolitu a mezolitu
(prevazne zo Sirsieho okolia SpiSskej Belej), cast je urcite mladsia (neolit az doba bronzova, novovek
- kresadla do pusiek), nevynimajuic neolit. O skutocnosti, ze niektori vyskumnici poznali uz pévod
prevladajucich surovin na produkciu neolitickych artefaktov, ndzorne vypoveda ¢lanok dalsieho ¢le-
na spolku, nadsenca archeoldgie a histérie - Alexandra Miinnicha. V jednom zo svojich prispevkov,
zverejnenych v roku 1892 v ro¢enke Uhorského karpatského spolku uviedol ,, Krakauer Feuersteinen®
z viacerych spisskych lokalit, deponovanych v zbierkach Karpatského muzea v Poprade a Tatran-
ského muzea vo Velkej (predchodcovia dnesného Podtatranského muzea v Poprade) (MUNNICH
1892). Neslo im samozrejme o snahu artefakty chronologicky zaradit, ale dolezité je rozpoznanie casti
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povodu pravekej kamennej Stiepanej industrie
v oblasti Krakovsko-¢enstochovskej jury uz
na sklonku 19. storoc¢ia. Napokon $tiepana ka-
mennd industria nie je chronologicky tak citliva,
ako napriklad keramika.
Postupujici archeologicky vyskum Spisa
v druhej polovici 20. storocia podnietil tiez bada-
nie neolitickych lokalit, obzvlast v 60.-70-tych ro-
koch. Sprvu sa interes preniesol konvenc¢ne na pre-
vladajicu neolitick keramiku, pricom Stiepané
artefakty boli skor v ustrani badatelského zaujmu.
Odhliadnuc od problematiky typologického ur-
Cenia artefaktov to vidno neraz v nespravnej de-
finicii suroviny neolitickej industrie v najcastejsej
zauzivanej podobe rohovec, alebo len pazurik bez
blizsieho druhového uréenia pazurikovej/silicito-
vej odrody podla miesta jej materského vyskytu
(najma viaceré prispevky uverejnené v periodiku
AVANS). Preto sa v odbornej literattre objavova-
la vzdy len cast analyzovaného stboru $tiepanej
industrie, aj to prevazne z pera polskych archeold-
gov, kde ma vo vSeobecnosti vyskum tohto druhu
pamiatok z pochopitelnych pricin (povod kvalit-
nych surovin, vyskum banskej tazby atd.) dlhsiu
Obr.2. Emblém Uhorského karpatského spolku tradiciu so systematickym $tidiom danej proble-
(1873-1945). Archiv M. Sojaka matiky. Z neolitického sidliska Poprad-Matejov-
ce — Nad kopcekom I sa takto spracovala mensia
kolekcia (KACZANOWSKA - KOZLOWSKI
1994, 55, 59, 63, obr. 2; 5; 8 nn.), suborne opisand
az v roku 2007 a zverejnena o rok neskor (CHEB-
EN - SOJAK 2008, 40-44). V roku 1996 sa realizoval vyskum neolitickej osady v Strdfiach pod Tatrami
~ Pod Kamennym vrchom (SOJAK 2002), z ktorého ziskany stibor kamennej $tiepanej industrie sa vy-
hodnotil samostatne (SOJAK 1999b). Sledovany druh kamenného inventdra sa spracoval tiez z dalsich
spi$skych neolitickych lokalit, a to v ramci komplexného vyhodnotenia nalezov zo skimanych sidlisk,
hoci nie vzdy i8lo o velké komplexy. Ide o Ganovce - Za stodolami (SOJAK 2004a), Smizany/Spisska
Nov4 Ves — SmiZianska roveii (SOJAK 2004b), Dolany - Pod Brusnikom a Kl¢ov - Roveri-Pod h4jikom
(SOJAK 2005). Nezohladiiujic malé, povicsine zberové ndlezy z viacerych neolitickych lokalit a pu-
blikované v archeologickych periodikach a ¢asopisoch (AVANS, Studijné zvesti AU SAV) (napriklad
Rakusy/Spisska Bela — Kahlenberg; SOJAK 2000, 210 nn.), chyba zatial na Spisi analyza vi¢sich stiborov
neolitickej kamennej $tiepanej industrie z vyskumov sukromnych archeologickych spolo¢nosti, reali-
zovanych na dialnici D1 v tseku Janovce - Jablonov, najma z aredlov neolitickych osad Dolany, Kl¢ov
a Nemesany (vyskumy Archeologickej agentury, s. r. o. Bratislava).

Surovinova skladba artefaktov a vyznam jurského podkrakovského pazurika

Vyssie spomenuté lokality s analyzovanou $tiepanou kamennou industriou pochdadzaju z neo-
litickych nalezisk tak horného (Popradska kotlina), ako aj dolného Spisa (Hornddska kotlina). Re-
prezentativna vzorka sa posudzovala z Popradu-Matejoviec (poloha Nad kopcekom I), kde sa kom-
plexnej$im vyskumom naslo 1085 kusov exemplarov. Za nou nasleduje lokalita Rakuasy/Spisska Bela
(Kahlenberg) so 432 kusmi (z nich je 411 neolitickych), Strane pod Tatrami (Pod Kamennym vr-
chom) - 279 ks, Ganovce (Za stodolami) — 225 ks, Smizany/Spi§ska Nova Ves (Smizianska roven) —
130 ks, Kl¢ov (Roven - Pod héjikom) - 66 ks a napokon Dolany (Pod Brusnikom) - 64 ks.
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Lokalita JPP OBS RA |VOLYN| COKO | SWIEC| LSC INE
horny | Poprad-Matejovce 59,02 | 25,08 | 11,53 0,47 0,29 0,19 - 3,42
Spis | Strédne pod Tatrami 71,68 8,60 1,43 2,51 1,08 0,36 - 14,35
Rakusy/Sp. Beld 44,00 | 12,30 | 18,50 2,00 1,90 0,90 0,70 19,80
dolny |Ganovce 41,00 | 33,00 9,00 0,40 0,40 - 0,90 15,20
Spi$ | Dolany 67,00 | 14,10 6,30 1,60 - - - 11,00
Kl¢ov 67,00 6,00 15,00 1,50 - - - 10,50
Smizany/Sp. Nova Ves | 47,00 | 33,80 | 9,20 - - - 3,80 6,20

Tab. 1. Percentudlny podiel najpocetnejsie zastupenej silicitovej kamennej Stiepanej industrie z analy-
zovanych neolitickych lokalit Spisa. Vysvetlivky: JPP - jursky podkrakovsky pazuarik; OBS -
obsididn; RA - rddiolarit; VOLYN - volynsky paztirik; COKO - &okolddovy pazirik; SWIEC
— $wieciechowsky pazurik; LSC - limnosilicit.

Z prilozenej tabulky 1 je zrejmé, ze na vsetkych neolitickych lokalitdich dominuje jursky podkra-
kovsky paztirik, v &eskej literattire nazyvany najéastejsie silicit krakovsko-¢enstochovskej jury (SKCJ),
ktory ma zastipenie od 41 (Ganovce) do takmer 72 percent (Strane pod Tatrami), v priemere z ana-
lyzovanych siedmich lokalit 57 percent. Za nim nasleduje vychodoslovensky obsididn (Zemplinske
vrchy) s priemernym podielom 19 percent, na ukor pieninského radiolaritu s priemernym zastupe-
nim nieco vy$e 10 percent. Ostatné suroviny nemali va¢si vyznam. Reprezentuju volynsky pazarik
(priemerne 1,2%), limnosilicit (0,8%), ¢cokoldadovy (0,5%) a $wieciechowsky pazurik (0,2%), ojedinele
aj dalsie zriedkavo sa vyskytujtice (opal-chalcedon?, jaspis, kremen atd.) a neurcitelné (najma prepa-
lené) silicitové odrody. Zda sa, Ze na dolnom Spisi blizsie k zdrojom obsidianov, bola prave tato usla-
chtila surovina vyhladédvana a konkurovala nemenej kvalitnym pazarikom z okolia Krakova. Takéto
tvrdenie vsak treba potvrdit podrobnymi analyzami vacsich kolekcii neolitickych artefaktov z lokalit
v udoli Hornddu. Zberové ¢i neanalyzované nalezy z mnohych nalezisk to ale naznacuju (Smizany
a Spigské Tomésovce — Hradisko I a Pod Hradiskom I, Zehra — Hlinky I). Napokon aj v Gdnovciach,
Smizanoch/SpiSskej Novej Vsi i v Poprade-Matejovciach mal obsididn nezanedbatelné miesto v su-
rovinovej skladbe (od 25 do temer 34%). Solidny pocet exemplarov z obsididnu, s ktorym obchodo-
vali nositelia kulttiry s vychodnou (alféldskou) linedarnou keramikou a predovsetkym bukovohorskej
kultary, sa objavil aj na dalsich $tudovanych lokalitach. Vynimkou st hlavne Strane pod Tatrami, kde
obsidian nedokazal konkurovat jurskému podkrakovskému pazuiriku najkvalitnejsich odrod (A, C),
ktory prave na tejto neolitickej osade absolutne prevlada (skoro 72% zo vsetkych zasttipenych suro-
vin). Mozno predpokladat, ze dialkové vypravy nositelov kultiry s mlad$ou linearnou keramikou
na tzemie surovinovych zdrojov alebo do miest vymeny, v tomto pripade Krakovsko-¢enstochovske;j
jury, mali podobu kontaktov so spoloc¢enstvami z materskej oblasti, odkial neolitické obyvatelstvo
prislo na Spi$ popri rieke Dunajec k Popradu. Takato eventualitu nevylucuje ani ¢ast polskych bada-
telov, ktori sa problematikou neolitického ,,krzemieniarstwa“ zaoberaju (porovnaj napriklad BALCER
1983, 79). Castokrat masivne kusy tejto suroviny prezradzaja jej import v podobe aspon ¢iastocne
opracovanych polotovarov - jadier so zachovanou pévodnou korou (Strane pod Tatrami; obr. 3), nie
vsak v podobe neopracovanych hliz, ako tomu bolo neraz v pripade obsidianu. Ten sa vSak do area-
lov osad distribuoval aj v podobe typickych ihlancovych jednopodstavovych jadier, ktoré sa objavuju
na kazdom neolitickom nélezisku spolu s bukovohorskou keramikou (obr. 4). Nemozno vylacit, Ze sa
krakovska surovina importovala aj vo forme masivnejsich neretusovanych cepeli, ktoré sa upravovali
na nastroje azZ na mieste osad (obr. 5). Nalezy z mimospisskych regiénov Slovenska v podobe depotov
¢epeli ukazuju, Ze aj tato forma akiste sagspowskej suroviny (Saspow, woj. Krakow) zohravala v neolite
svoju ulohu (Borovce, okres Piestany; MACHNIKOWA-DZIEDUSZYCKA - LECH 1976, 138, 151).
Tento trend sa e$te markantnejsie prejavil v eneolite, kde vSak pristupuju aj iné silicitové odrody
z dnesného Polska, napriklad jursky pazuarik odrody ,,G“ ¢i iné suroviny (napriklad Kélnica, Ivanov-
ce, Zlkovce: SPURNY 1957; Velkd Lomnica — Burchbrich: SOJAK 1999-2000; NOVOTNA - SOJAK
2013). Na vychodoslovenskych eneolitickych lokalitach v§ak tito polsku surovinu vytlacal domaci
obsidian (Sojak 2013). Je to v8ak uz téma mimo nasho zaujmu. Neolitické osady na Spisi mali podla

201



Marian Sojak

Obr. 3. Strane pod Tatrami, Pod Kamennym vrchom. Masivne nacaté jednopodstavové jadro s negativ-
mi ¢epeli, hmotnost 1,3 kg. Foto: Marian Sojak
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$pecifikdcie  typologicke;j
stranky artefaktov (prevaha
ustepov, exemplare s korou,
doklady Stiepania na mieste
osad), podobne ako krakov-
ské, vyrobny charakter. A to
i napriek odlahlosti od pri-
marnych zdrojov z Krakov-
ska, ktoré su od Spisa vo
vzdialenosti 150 az 200 kilo-
metrov. Ulohu tu zohrévala
tradi¢ne oblubena surovina
z domovskej oblasti.

Najbliz§ie zdroje sili-
citov od rieSeného tzemia
lezia na uzemi slovenskej
i polskej casti Pienin, v bra-
dlovom pasme jurského
veku. Ide o rozli¢né farebné
variety radiolaritov, od cer-
venohnedych, cez zelené az
po ocelovo sivé. Neraz sa
vsetky farebné odtiene obja-
vuji na jednej lokalite a su-
rovine, preto blizsia lokali-
zdcia radiolaritov v ramci
Pienin je azda nemozna.
Hoci nejde o tak akostnu
silicitova surovinu ako jur-
sky podkrakovsky pazurik
¢i obsidian, predsa nema az
tak zanedbatelny vyznam
zo surovin vyuzivanych ne-
olitickymi obyvatelmi. Ra-
diolarit, popri inych surovi-
nach na produkciu brusene;j
kamennej industrie (andezit
z pohoria Wzar), tak zaroven poukazuje na smer $irenia obyvatelov cez karpatské priesmyky — polsku
¢ast Pienin. Ide v podstate o jediny upotrebeny stiepatelny materidl spomedzi ,,severokarpatskej pro-
vincie silicitovych surovin® (VALDE-NOWAK 2013). Tie zohravali nemaly vyznam v surovinovej
skladbe predchadzajiceho pravekého vyvoja (epipaleolit, mezolit). Za zamyslenie stoji hypotéza, ¢i
radiolarity v Pienindch neboli pod prisnou kontrolou pretrvavajucich mezolitickych spolocenstiev
s neproduktivnym hospodarenim. Mohlo ist o jeden z dovodov, preco sa spiski osidlenci pravidelne
obracali na vzdialenejsie, avSak oblubené a im dobre zname domdce surovinové zdroje. Uvedend
nalezova situdcia ndpadne pripomina region ceského Sliezska, kde (najmi okolie Studénky) jursky
podkrakovsky pazurik md drviva prevahu, dosahujuc podiel 80 a viac percent (JANAK et al. 2016).
Analogicky tak mozno enklavy v obidvoch oblastiach (Spis a ceské Sliezsko) povazovat za hypotetické
centra vstupnej distribucie jurskych podkrakovskych pazurikov, ktoré pocas celého stredného neoli-
tu udrziavali s Krakovskom intenzivne kontakty. Napriek zretelnej odlahlosti nelahko priechodnych
uzemi, polozenych na opacnych stranach Karpat, su svedectvom najskor pribuzenskych vztahov. Tie
sa odrdzali masivnym pouzivanim polskych silicitov.

Obr. 4. Strane pod Tatrami, Pod Kamennym vrchom. Thlancové jedno-
podstavové cepelové jadra, typické pre bukovohorskd kulturu.
Foto: Marian Sojak
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Obr.5. Uk4zka neolitickej Stiepanej kamennej industrie — drvice/otlkace, ¢epele a ich zlomky (6, 8 -
kosakové). 1 - Ganovce, Za stodolami; 2 — Poprad-Matejovce, Nad kopéekom I; 3-9 - Strane pod
Tatrami, Pod Kamennym vrchom. 1,2, 4-9 — jursky podkrakovsky pazurik; 3 - radiolarit. Foto:
Marian Sojak
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SUMMARY

RAW MATERIALS OF THE CHIPPED STONE INDUSTRY
IN THE SPIS REGION DATED TO THE NEOLITHIC AGE

After a brief characterization of the settlement from the Neolithic Age in the Spi$ region, author
deals with the raw materials intended for the production of the chipped stone industry in aforemen-
tioned region at the time of middle Neolithic Age. He pointed to the fact that at the end of the 19th
century, a part of the researchers knew most of the raw materials used in the Neolithic Age - the flint
of the Krakéw-Czestochowa Jura (SKCJ). The author of the contribution named it as Jurassic flint
from the lower Krakéw region (JPP). It occurs almost 72% in Strane pod Tatrami and more than 59%
in Poprad-Matejovce. In the number two is the East Slovakia’s obsidian, which occurs almost on all
of the analyzed archaeological sites and in the number three is the radiolarite from the Pieniny. It
seems that the findings made from obsidian appear more in the Lower Spi§ than in Upper Spis. The
reason is, that the Lower Spis is closer to its primary sources (Zemplin Highlands). The author does
not exclude, that the radiolarite from the Pieniny area could be under strict control of persistent mes-
olithic communities with unproductive economy. The absolute prevalence of the Jurassic flint from
the lower Krakow region occurs in two aforementioned archaeological sites (Strane pod Tatrami and
Poprad-Matejovce). It resembles the situation in the Czech Silesia. It is not excluded that in the both
countries (the Spi§ region and Czech Silesia) there were some distribution centers, through which
the flint raw material was imported into the aforementioned archaeological sites. We assume that this
process could have been done through the family relationships. These became evident in the massive
use of Jurassic flint came from Krakéw vicinity.
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